COMITE DE BASSIN DE CORSE

SEANCE DU 6 OCTOBRE 2021

Point IV

PROJETS DE SDAGE ET DE PROGRAMME DE MESURES 2022-2027 : BILAN
DE LA CONSULTATION DU PUBLIC ET DES ASSEMBLEES ET PROPOSITIONS
DE PRISE EN COMPTE

Lancée le 15 février 2021, la consultation officielle sur les projets de SDAGE et de
programme de mesures 2022-2027 est arrivée a son terme le 15 mai pour les assemblées et
le 15 aodt pour le public. Elle s’est déroulée en grande partie parallelement a la consultation
sur le PGRI (lancée le 1* mars 2021).

Conformément a l'arrété du 3 octobre 2018 relatif aux modalités de participation du public
pour I'élaboration et la mise a jour des schémas directeurs d’'aménagement et de gestion des
eaux et a la délibération n°20/145 de I'’Assemblée de Corse du 5 novembre 2020 qui précise
la procédure retenue dans le bassin de Corse, cette consultation a été entierement
dématérialisée sur une page dédiée du site www.corse.eaufrance.fr. Un poste informatique,
ainsi que les documents officiels, ont également été mis a disposition aux sieges de la
Collectivité de Corse, de la DREAL et de I'agence de I'eau.

Le présent point de I'ordre du jour a pour objet :
- de faire le bilan des avis recueillis ;
- danalyser les propositions de prise en compte de ces avis dans les documents
officiels (SDAGE, programme de mesures) ;
- de préparer la mise au point des versions définitives du SDAGE et du programme de
mesures 2022-2027 en vue de leur examen par le comité de bassin de décembre
2021, respectivement pour adoption et avis.

1. La consultation du public

Cette consultation avait pour objectif de sensibiliser et de favoriser I'appropriation des enjeux
par le grand public et également de vérifier I'acceptabilité des stratégies d’actions grace a un
guestionnaire en ligne.
La communication sur la consultation a été numérique, via différents médias :
- relai vers la page de consultation sur les sites internet de la Collectivité de Corse,
www.isula.corsica, de la DREAL, www.corse.developpement-durable.gouv.fr et de
'agence de I'eau, www.eaurmc.fr ;

- diffusion de 6 podcasts de témoignages produits par I'agence de I'eau autour de la
perception de I'eau et des milieux aquatiques par l'interview d’acteurs des territoires,
dont celui de la Gravona ;


http://www.corse.eaufrance.fr/
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http://www.corse.developpement-durable.gouv.fr/
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- promotion via la web-série « en-immersion » ;
- mobilisation des réseaux sociaux (Twitter...)...

136 personnes ont ouvert le questionnaire en ligne sur internet. Cependant, seuls 65
répondants ont renseigné I'ensemble des questions.

Globalement, les priorités et stratégies d’actions du SDAGE sont validées par les répondants
car toutes les actions proposées dans le questionnaire sur les différentes thématiques du
SDAGE sont souvent présentes.

Les participants semblent plutét bien informés (seulement 1 a 6 participants estiment étre
mal informés sur les thématiques proposées) et connaitre les enjeux de la gestion de I'eau
du bassin de Corse.

Les différentes réponses ont permis de mettre en évidence que les attentes des participants
concernent principalement la mise en ceuvre d’actions concretes et efficaces dans I'intérét
des milieux aquatiques et non spécifiquement I'eau potable, avec un partage équitable des
efforts. Leurs réponses vont dans le sens de faciliter la mise en ceuvre du SDAGE dont
'ambition ne semble pas remise en cause.

Pour la gestion du petit cycle de I'eau, ils sont sensibles a la gestion intercommunale mais
en ce qui concerne les cours d’eau, ils se tournent davantage aujourd’hui vers leur maire que
vers le président de leur intercommunalité.

Enfin, les suggestions d’information et de communication faites par les répondants pourront
alimenter la réflexion sur les modalités de communication sur le futur SDAGE, aprés son
adoption.

L'annexe 1 présente le détail des réponses au questionnaire a destination du public, par
question, agrémenté de graphes.

2. Laconsultation des assemblées et des partenaires institutionnels

En plus de I'avis de l'autorité environnementale émis le 23 décembre 2020, 12 contributions
ont été recueillies du 15 février au 15 mai 2021 :

- assemblée de Corse ;

- conseil économique social et culturel de Corse (CESEC) ;

- chambre des territoires ;

- chambre d’'agriculture de la Corse-du-Sud ;

- CLE du SAGE de I'étang de Biguglia-Chjurlinu ;

- communauté d’agglomération de Bastia (CAB) ;

- communauté de communes Marana Golu ;

- agence nationale pour la formation professionnelle (AFPA)

- association pour I'étude écologique du maquis ;

- services de I'Etat ;

- conseil maritime de facade (CMF) ;

- comité national de I'eau (CNE).

Elles ont été directement déposées sur le site de consultation dédié, accompagnées ou non
d’une délibération.

Cette partie présente une analyse transverse des remarques regues. La partie 3 précise
davantage les remarques par document ou chapitre, et les propositions de suites a donner.
Les 12 contributions représentent un total de 95 remarques sur les documents soumis a
consultation : 10 remarques générales, 58 pour le SDAGE, 19 pour le programme de
mesures, 4 pour les documents d’accompagnement du SDAGE et 4 pour le rapport
d’évaluation environnementale.



La qualité des documents et du processus de consultation a été saluée par plusieurs
contributeurs et en particulier 'ampleur du travail réalisé pour parvenir aux différents
documents, I'articulation et complémentarité avec les objectifs environnementaux du DSF et
du PGRI, la large association des acteurs, I'effort de pédagogie pour rendre accessibles les
documents au grand public et les moyens de communication numériques mis en place pour
la consultation.

Les observations concernent majoritairement la mise en ceuvre du SDAGE et du
programme de mesures. En effet, une part des remarques suggere d'apporter des
garanties en termes de financements (programme de I'agence de I'eau, taxes a instaurer...),
de délai, le démarrage rapide de I'élaboration des PTGE ayant été sollicité par exemple par
plusieurs assemblées, ou de compensation en cas d'impact sur l'activité économique.
D’autres suggeérent de développer la formation et de consolider et faciliter 'accés a la
connaissance. Certaines précisent les porteurs potentiels de certaines actions et leur
engagement, comme |'Assemblée de Corse, qui a réaffirmé sa volonté de s'impliquer
fortement dans la gestion de l'eau du bassin et en particulier le portage des PTGE.
L'association renforcée de certains acteurs (chambre d'agriculture, CMF, CRPF,
gestionnaires forestiers) est également suggérée a différentes étapes de la mise en ceuvre
du SDAGE et du PdM. D’autres observations remettent en cause la faisabilité, notamment
pour la profession agricole, de la mise en ceuvre de certaines dispositions du projet de
SDAGE et d'actions du PdM, en particulier sur la question des zones humides. Elles
suggerent des adaptations allant jusqu’a demander des dérogations, priorités ou adaptations
spécifiques pour I'activité agricole, dépassant ainsi le cadre du SDAGE.

Par ailleurs, une part importante des remarques précise le contexte du bassin, demande de
préciser les termes d'une mesure ou d'une disposition, ou alerte sur des enjeux locaux
particuliers en échos a ceux portés par le SDAGE, par exemple sur des rejets polluants
ponctuels existants ou potentiellement nouveaux (ainsi, 3 avis ont signalé I'importance des
enjeux sur la nappe du Golo).

Enfin plusieurs remarques portent sur les relations entre la politigue de l'eau et
I'aménagement du territoire ou le tourisme, notamment sur le littoral, et signalent que des
moyens sont a prévoir pour réduire I'impact de la fréquentation touristique ou des loisirs sur
les milieux aquatiques. Quelques-unes insistent sur [l'application de la séquence
éviter/réduire/compenser pour laquelle I'évitement est prioritaire.

Les remarques recues ont été affectées a chaque partie de document qu’elles sont
susceptibles d'impacter, et analysées afin de définir les suites a y donner.

Le graphe ci-apres distingue, par partie de document, les remarques qui ont entrainé des
propositions de modification et celles pour lesquelles aucune modification n’est proposée.
Ces derniéres portent essentiellement sur I'orientation fondamentale 3 ou le programme de
mesures ou sont des remarques générales. Aucune modification n’en découle car, pour la
majorité, il s’agit de remarques déja prises en compte dans les documents ou purement
informatives. Certaines ne sont également pas suivies de modification car elles concernent
la mise en ceuvre opérationnelle des actions (réduction des pressions ou surveillance), et
non les documents en tant que tels. La portée juridique du SDAGE (qui ne peut pas créer de
droit) ne permet pas par ailleurs la prise en compte de certaines remarques. Enfin, 'examen
technique a écarté la prise en compte de quelques remarques insuffisamment justifiées ou
contraires aux objectifs du SDAGE.



Nombre de remarques par partie concernée

Remarques générales

chapitre 1 du SDAGE

OFO0 - Anticiper et s’adapter au changement
climatique

OF1 - Assurer I’équilibre quantitatif dela ressource
en eau en anticipantles conséquences du...

OF2 - Lutter contre les pollutions en renforgant la
maitrise des risques pour la santé

OF3 (OF3A, OF3C et OF3D) - Préserver et restaurer
les milieux aquatiques, humides et littoraux en...

OF4 - Conforter la gouvernance pour assurer la
cohérence entre aménagement du territoireet...

OF5 - Réduire les risques d’inondation en
s’appuyantsur lefonctionnement naturel des...

chapitre 3 (objectifs du SDAGE)

Programme de mesures

Documents d'accompagnement

Rapport d'évaluation environnementale

0 2 4 6 8 10 12 14 16

B Avec modification des documents proposée B Sans modification proposée

Les remarques qui ont entrainé des modifications portent essentiellement sur les orientations
fondamentales (OF) 3A, 3C, 3D et 4. Elles sont précisées ci-apres pour les chapitres du
SDAGE concernés.

En complément de ces 12 contributions, une relecture technique a été réalisée par le
secrétariat technique, notamment pour prendre en compte les évolutions Iégislatives et
réglementaires (adoption de la loi climat et résilience le 22 aolt 2021) et I'avis du l'autorité
environnementale (émis par le CGEDD). Cette relecture a engendré quelques propositions
de modifications, en particulier du rapport d’évaluation environnementale, du programme de
mesures, de 'OF3A et des documents d’accompagnement, en plus de quelques ajustements
mineurs du texte.

Un tableau récapitule en annexe 2 I’ensemble des remarques des assemblées et
partenaires institutionnels, celles du CGEDD engendrant des modifications, ainsi que les
besoins d’ajustement technique. Pour chaque remarque, le tableau indique la proposition de
suite donnée en précisant la modification proposée ou les raisons de la non prise en compte.
Les propositions de modification (hors ajustements mineurs du texte) sont synthétisées ci-
aprés et traduites sous forme de corrections apparentes dans les documents annexés.
Seules les orientations fondamentales sont mises a disposition en version papier dans le



dossier de séance. Compte tenu des modifications mineures sur les autres chapitres et
documents, ils ne sont disponibles qu’en version humérique sur le site des instances.

3. Le projet de modification des documents du SDAGE et du PDM

3.1. Les orientations fondamentales

Changement climatique (orientation fondamentale 0)

A la suite d’'une observation de la communauté d’agglomération de Bastia sur la structure
porteuse des PTGE, la disposition 0-01 a été ajustée dans sa rédaction pour clarifier la
gouvernance : la structure locale porte le comité de pilotage mais pas le PTGE.

Pour prendre en compte les actions déja menées en matiére agricoles, a la demande des
services de I'Etat, les mesures agroenvironnementales et climatiques (MAEC) sont citées
comme exemple dans la disposition 0-03.

Enfin, sur la base des observations du CESEC, la disposition 0-06 « mieux connaitre pour
agir mieux » élargit I'outil « empreinte eau » a I'ensemble des acteurs, et plus uniguement
aux usagers économiques.

Gestion quantitative (orientation fondamentale 1)

Suite aux doutes émis par la chambre d’agriculture de Corse-du-Sud sur la mise en ceuvre
concréte de prairies en sec, la disposition 1-01 a été complétée pour préciser plus largement
gue les filieres doivent s’adapter par I'expérimentation de cultures plus résistantes.

Par ailleurs les précisions sur la nappe du Golo, apportées par la Communauté de
Communes Marana Golu et la CLE du SAGE de I'étang de Biguglia-Chjurlinu, ont été
intégrées dans l'introduction de I'orientation.

Lutte contre les pollutions (orientation fondamentale 2)

L’introduction de I'OF2 a été complétée pour préciser les liens entre la lutte contre les
pollutions et I'activité agricole suite aux remarques de la chambre d’agriculture de Corse-du-
Sud. Des éléments concernant I'impact de la fréquentation touristique sur les équipements
d’assainissement sont également intégrés en introduction suite aux remarques du CESEC.
Enfin, cette introduction a été complétée pour préciser la raison pour laquelle aucune masse
d'eau n'est identifiée comme a préserver pour la satisfaction des besoins futurs afin de
justifier la conformité réglementaire du contenu du SDAGE.

Préservation et restauration des milieux aquatiques (orientation fondamentale 3)

En ce qui concerne, I'OF 3A relative au fonctionnement des milieux aquatiques et littoraux, le
r6le majeur de filtration naturelle joué par les foréts alluviales est dorénavant précisé dans la
disposition 3A-03, a la demande des services de I'Etat. La disposition 3A-04 a quant a elle
été amendée pour prendre en compte ['évolution de larticle L214-17 du code de
I'environnement® concernant les conditions d’effacement des obstacles & la continuité
écologique des cours d’eau en liste 2, du fait de la promulgation de la loi portant lutte contre

'Le paragraphe définissant les cours d’eau en liste 2 est modifié avec le texte souligné suivant «2° Une liste de
cours d'eau, parties de cours d'eau ou canaux dans lesquels il est nécessaire d'assurer le transport suffisant des
sédiments et la circulation des poissons migrateurs. Tout ouvrage doit y étre géré, entretenu et équipé selon
des regles définies par l'autorité administrative, en concertation avec le propriétaire ou, a défaut, I'exploitant,
sans_que puisse étre remis en cause son usage actuel ou potentiel, en particulier aux fins de production
d'énergie. S'agissant plus particuliéerement des moulins a eau, l'entretien, la gestion et I'équipement des
ouvrages de retenue sont les seules modalités prévues pour I'accomplissement des obligations relatives au
franchissement par les poissons migrateurs et au transport suffisant des sédiments, a I'exclusion de toute autre,
notamment de celles portant sur la destruction de ces ouvrages. »




le déreglement climatique et renforcement de la résilience face a ses effets en date du 22
aodt 2021.

Les modifications les plus importantes concernent I'OF 3C consacrée aux zones humides.
Suite a I'observation du CMF sur le role joué par la connectivité mer-lagunes, la disposition
3C-02 a été modifiée et il a paru nécessaire de préciser que les lagunes étaient intégrées a
'OF3C (dans l'introduction des OF3C et 3D) Par ailleurs, les observations de la chambre
d’agriculture de la Corse-du-Sud et la relecture des services ont entrainé une reformulation
de la disposition 3C-03 pour mieux définir I'espace humide de référence et préciser les
préconisations qui s’y appliquent.

A la demande des services de I'Etat, 'OF3D relative aux milieux marins, dont le titre est
désormais élargi aux écosystemes littoraux pour davantage refléter son contenu, a été
complétée pour demander la limitation de I'impact des nouveaux systémes d'épuration des
gaz d’échappement par lavage des fumées dont les navires s’équipent (disposition 3D-01) et
la disposition 3D-03 a été complétée pour préciser que l'autorité en charge de la GeMAPI
peut, si elle le souhaite, mener des actions relevant de la gestion du trait de cbte (défense
contre la mer). A la demande du CESEC, lintroduction de cette OF a été amendée pour
insister sur 'impact de la fréquentation touristique et le réle du PADDUC.

Il est a noter que I'OF 3B n’'a fait I'objet d’aucune observation.

Gouvernance (orientation fondamentale 4)

En réponse au CESEC, la nécessaire intégration des enjeux de I'eau aux différentes
politiques sectorielles, notamment le tourisme, est précisée dés l'introduction. Les activités
liées a la mer et la fréquentation induite notamment dans les espaces protégés (avec la mise
en place de dispositifs expérimentaux) sont explicitement cités dans la disposition 4-05. Le
lien avec les documents d’urbanisme relatifs a I'assainissement est mieux pris en compte en
rappelant la nécessaire mise a jour des annexes sanitaires (disposition 4-04). Enfin, I'accent
a été mis sur la nécessité d'informer et communiquer sur la fiscalité liée a I'eau pour une
meilleure acceptation des mesures (disposition 4-09).

A la demande du CNE, la nécessaire concertation pour atteindre les objectifs du SDAGE
avec les usagers de I'eau et notamment les acteurs économiques, est précisée dans la
disposition 4-06.

Enfin, suite & la contribution de 'AFPA, la disposition 4-08 est complétée par la liste des
différents organismes pouvant apporter un appui aux collectivités pour la
professionnalisation de leurs personnels.

Notons également qu’un ajustement technique a été opéré dans la disposition 4-03 pour
rappeler, conformément au code de I'environnement, I'obligation de mise en compatibilité
des SAGE avec le SDAGE dans un délai de 3 ans

Risque d’inondation (orientation fondamentale 5)

La disposition 5-05 a été complétée pour mettre I'accent sur les solutions fondées sur la
nature, a la demande du CESEC. Suite a une demande de précision de la CAB, la
disposition 5-09 a été amendée en ajoutant un rappel concernant le role attendu de I'Etat
pour prescrire des plans de prévention des risques littoraux (PPRL).

3.2. Les objectifs des masses d’eau (chapitres 3 et chapitres 1)

Suite & un signalement par I'’Assemblée de Corse, le statut de la masse d’eau FRECO3f
(Goulet de Bonifacio) a été rectifié en masse d’eau fortement modifiée en raison d’'une erreur
de classification de cette masse d'eau dans les 2 SDAGE précédents. En effet, le taux
d’artificialisation de la masse d'eau du goulet de Bonifacio est, et était déja en 2010, de 41%,
donc supérieur au seuil de 33% retenu pour qualifier les masses d’eau coétiéres de fortement
modifiées. L'objectif de la masse d'eau passe ainsi de l'atteinte d'un objectif moins strict a
I'atteinte d'un bon potentiel, déja atteint depuis 2015. Cette correction engendre des



modifications dans les documents concernés (chapitre 1, chapitre 3, documents
d’accompagnement). La mesure du PDM concernant cette masse d’eau est en revanche
conservée a l'identique puisque répondant aux objectifs de la DCSMM et non de la DCE.

Par ailleurs, suite a la relecture technique, I'échéance de la masse d’eau FREC03c Golfe de
Santa Amanza a été rectifiée a 2015 car I'objectif moins strict (fixé & un état moyen pour les
angiospermes et un bon état pour 'ensemble des autres parametres de I'état écologique)
s’est avéré déja atteint depuis 2015, en cohérence avec ce qui était indiqué dans le SDAGE
2016-2021.

Enfin, suite a I'analyse des résultats de la surveillance des milieux (qui intégre beaucoup
plus de molécules que ce qu'impose la DCE) qui montre que la contamination des eaux par
les substances est rare en Corse, la mention selon lagquelle une étude complémentaire
devait étre menée pour réduire les incertitudes sur les flux ou les origines des substances
dangereuses a été supprimée.

3.3. Les documents d’accompagnement

Dans les documents d’accompagnement, la SOCLE a été complétée, dans sa
recommandation 12, pour rappeler le réle de la CdC, notamment en matiére de tourisme, en
lien avec les ajustements de I'OF 4 et les observations du CESEC.

Elle a aussi été rectifiée en ce qui concerne les recommandations concernant les boues
d’épuration pour le territoire de la CAB, suite aux observations de celle-ci, ainsi que pour le
territoire de la CCMG, cette collectivité étant également concernée par les enjeux du SAGE.
Les termes relatifs a la protection contre les incendies y ont par ailleurs été actualisés suite
aux précisions apportées par les services de I'Etat.

Il faut également noter que la relecture technique a entrainé des corrections concernant la
compétence de gestion des eaux pluviales, distincte de la compétence assainissement pour
les communautés d’agglomération et les communautés de communes, qui est obligatoire
pour les premiéres et facultative pour les secondes.

En dehors de la SOCLE, suite a l'avis de l'autorité environnementale, le tableau des
dispositions relatives a l'urbanisme a été complété avec le tableau de vérification de la
compatibilité entre SDAGE et PADDUC.

Par ailleurs les parties « résumé des dispositions prises pour l'information et la consultation
du public » et « programme de surveillance » ont été actualisées et les « conditions de
référence » ont été complétées, prenant ainsi en compte une contribution demandant des
précisions dans le cadre de la consultation du public.

Enfin, la déclaration environnementale, qui reprendra les suites données a la consultation qui
auront été validées lors du présent comité, ne sera produite que pour la version finale en
décembre.

3.4. Le programme de mesures

Suite aux relectures croisées et aux précisions apportées par I'Etat, la CCMG, la CLE du
SAGE Biguglia et la chambre d’agriculture 2A, le volet « mesures de base » du programme
de mesures a été complété pour ajouter une référence a la nouvelle rubrique loi sur I'eau
pour la restauration de zones humides. L'intitulé de 28 actions a été revu (dont 17 pour
harmoniser les intitulés concernant les programmes d’action GeMAPI). Une mesure pour
I'atteinte des objectifs d’'un site Natura 2000 a été rectifiée pour cibler les effluents d’'une
pisciculture et non ceux d'élevages agricoles (FREC04b - Golfe d’Ajaccio). Une mesure a
reconduire du cycle 2016-2021, omise, a été ajoutée pour le site FR9400584. Enfin, le seuil



du pont de la Pierre devant étre effacé dans les prochaines semaines suite aux effets de la
crue de 2019 sur le lit de la riviére, la mesure MIA0302 pour la ME FRER36 a été retirée.
L'impact des modifications réglementaires apportées par la loi Climat et résilience est en
cours d’analyse. A ce stade, et sous réserve des consignes nationales sur le sujet, le PDM a
d'ores et déja été modifié pour substituer des mesures recommandant strictement la
suppression de seuil sur des masses d’eau classées en liste 2 par des mesures ayant pour
objectif plus large la restauration de la continuité, laissant ainsi plus de latitude quant a la
nature des travaux a mettre en ceuvre par les maitres d’ouvrage en concertation avec les
services de I'Etat : cela concerne 3 mesures MIAO302 (FRER16, FRER24 et FRERS)
recodées en MIAO301. De méme, lintitulé de l'action associée a une mesure MIA0304
(FRER16) a été élargi.

L'’ensemble de ces modifications étant mineures, le colt n'a pas été mis a jour (baisse
estimée de 50 000 euros)

3.5. Lerapport d’évaluation environnementale

Le rapport d’évaluation environnementale fait I'objet de quelques rectifications de détail et
ses indicateurs et points de vigilance sont en cours de modification pour prendre en compte
I'avis de l'autorité environnementale.

La version finale mise a jour du rapport d’évaluation environnementale sera présentée au
comité de bassin de décembre.

4. Calendrier de travalil

Le secrétariat technique préparera la version définitive des documents en intégrant les
propositions retenues a l'issue de cette séance. Le tableau complet des avis traités sera mis
a disposition sur le site de bassin : www.corse.eaufrance.fr

Le SDAGE et le programme de mesures 2022-2027 seront proposes, respectivement pour
adoption et avis, au comité de bassin de décembre 2021.

Sur ces bases, il est proposé aux membres du comité de bassin d’examiner les propositions
présentées pour la prise en compte de la consultation et de faire toute observation qui
s’avérerait nécessaire a la mise au point définitive des documents.

Le directeur général de l'agence de I'eau
chargé du secrétariat,

(Gene)

Laurent ROY


http://www.corse.eaufrance.fr/

Annexe 1 - Réponses au questionnaire grand public sur les
projets de SDAGE et de PGRI du bassin de Corse

I. Profil des répondants

Durant la consultation, 136 questionnaires ont été ouverts. Le graphe ci-dessous montre que la
participation a eu lieu essentiellement les 3 premiers mois de la consultation, en particulier suite
aux messages envoyés apres les séminaires des maires. C’est en tout état de cause moins que lors
de la consultation du cycle précédent sur le projet de SDAGE 2016-2021 qui avait comptabilisé
244 questionnaires remplis. Ceci s’explique notamment par le fait que des actions spécifiques de
communication, financées par ’agence de 1’eau, avaient été menées par les CPIE en 2015, ce qui
n’a pas été retenu en 2021.

Nombre cumulé de réponses complétes
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Une partie des réepondants a abandonné le questionnaire au fur et & mesure des questions. Au total,
seuls 65 questionnaires disposent de réponses a toutes les questions. La premiére question
comptabilise ainsi le maximum de répondants : 97.

Avec 97 répondants, la marge d’erreur pour refléter statistiquement 1’opinion globale de la
population de Corse est de 10% (pour un niveau de confiance de 95%). Pour avoir une marge
d’erreur de 5% seulement, plus de 380 répondants auraient €té nécessaires.

Afin d’avoir les effectifs les plus grands possibles, I’ensemble des réponses a chaque question,
méme partielles, sont prises en compte dans I’analyse.
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En terme de représentativité de I’échantillon par rapport a la population corse, 1’échantillon des 65

personnes ayant répondu a I’ensemble des questions’

présente une répartition équilibree

homme/femme et une trés faible participation des jeunes (<35ans), illustrative des cibles de
communication prioritairement visées (maires, associations). Le nombre de répondants de Corse-
du-Sud (35) est legerement plus important que celui de Haute-Corse (27).

L’échantillon présente par ailleurs une part importante de cadres et professions intellectuelles

supérieures (27), tres peu d’ouvriers (1) et d’inactifs (1).

La majorité des répondants ont eu I’information sur la consultation par internet (28) ou les réseaux

sociaux (24).

Type de commune de Département
I'habitation principale des
(65 réponses) répondants
(65)

B moins de 500 habitants

H de 500 a 2000 habitants

m Corse-du-sud

= de 2000 a 20 000 habitants
M de 20 000 3 100 000 habitants M Haute-Corse

M plus de 100 000 habitants m hors Corse

Sexe des
répondants (65
réponses)

Age des
répondants (64
réponses)

B Femme B Homme

B De 25a34ans
H De 35349 ans
= De 50 a 64 ans

M 65 ans ou plus

Catégorie professionnelle (62 réponses)

B Agriculteur(trice) exploitant(e)

d'entreprise de + de 10 salariés
M Cadre ou profession intellectuelle

supérieure
H Employé(e)
M inactif(ve)
B Ouvrier(e)

contre-maitre,..)
1 Retraité(e)

M Artisan(e), commergant(e) ou chef(fe)

i Profession Intermédiaire (technicien,

internet
réseaux sociaux

bouche a oreille

Amis
newsletter

Source des répondants
(64 réponses)
0

20

40

médias...
associatif/maili...
réunion ou...

réseau...

R = W NN

1 . e s . . N . . .
Les questions sur les caracteristiques des repondants se trouvaient a la fin du questionnaire
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II.Les réponses en synthese :

Globalement, les priorités du SDAGE sont plut6t validées par les répondants car toutes les actions
proposées sont souvent sélectionnées. Les participants se disent plutot bien informés (seulement 1 a
6 participants mal informés par thématique) et connaitre les enjeux de I'eau de la Corse. Les
différentes réponses ont permis de faire ressortir que les attentes des participants concernent la
mise en ceuvre d’actions concretes et efficaces dans l'intérét des milieux aquatiques et non
seulement spécifiguement sur I'eau potable, avec un partage équitable des efforts. Leurs réponses
vont dans le sens de faciliter la mise en ceuvre du SDAGE dont I'ambition ne semble pas remise en
cause. lls sont sensibles a la gestion intercommunale pour la gestion de I'eau mais, en ce qui
concerne leur cours d’eau, ils se tournent aujourd’hui vers leur maire plutét que vers le président de
leur intercommunalité. Enfin, la communication sur le futur SDAGE, aprés son adoption, pourra
s’appuyer sur les suggestions d’information et de communication des répondants.

III. Les réponses en détail :

a) Anticiper et s’adapter au changement climatique (97 réponses)

CC1 - Afin d’agir contre les effets du changement climatique, un ensemble
d’actions a été retenu. Lesquelles vous semblent prioritaires ? Choisissez-en
deux au maximum. (97 réponses dont 4 avec plus de 2 coches pour des actions)

SQO09 - Prendre en compte la ressource en eau et les
milieux aquatiques dans les projets et les politiques
d’aménagement du territoire.

SQO07 - Toutes ces actions sont prioritaires.

SQO011 - Limiter le gaspillage et favoriser les pratiques
les moins consommatrices d’eau dans tous les
domaines.
SQO08- Etablir a I'échelle des territoires des plans
d’actions, d’économie et de partage de I'eau
impliquant tous les usagers, qui seraient basés sur un...

SQO012- Protéger les milieux aquatiques afin de
développer leur capacité a résister ou a s’adapter.

SQO10 - Sensibiliser/Informer les usagers de I'eau.

SQO013 - Réglementer les usages (eau potable,
agriculture, industrie, etc.)

SQO06 - Je ne suis pas assez informé(e).

|

SQO004 - J'ai d'autres préoccupations.

o
=
o
N
o
w
o

40
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L’action qui sort en téte des priorités des répondants (36 réponses) est de prendre en compte la
ressource en eau et les milieux aquatiques dans les projets et les politiques d’aménagement du
territoire. Ces politiques ayant des relations avec le SDAGE plus indirectes que la réglementation
sur I’eau, la prise de conscience de I’importance des enjeux de I’eau dans les politiques connexes
est intéressante pour la mise en ceuvre du SDAGE car elle peut la faciliter.

Une part importante de répondants (33) considére toutes les actions proposées comme prioritaires.

Ensuite, trois actions ont été citées comme prioritaires par une part équivalente de répondants : «
limiter le gaspillage et favoriser les pratiques les moins consommatrices d’eau dans tous les
domaines » (24 répondants), « établir des plans territoriaux d’actions d’économie et de partage de
I’eau » (24) et « protéger les milieux aquatiques » (22). La sensibilisation/information et la
réglementation ont été citées dans une moindre mesure (15 et 12), et 6 répondants ne se disent pas
assez informés.

Question CC2 - Que faites-vous déja ou que seriez-vous prét(e) a faire a votre
niveau ? Cochez autant de case que vous le souhaitez. (97 réponses)
50 100

o

SQ012 - Mettre en place des dispositifs (chasse d'eau
économique, etc.) permettant de réduire ma
consommation en eau.

Y

SQO04 - Récupérer I'eau de pluie pour certains usages
(arrosage, lavage de voiture, etc.).

SQO11 - Privilégier des techniques de construction qui
favorisent I'infiltration des eaux de pluie dans les sols.

SQO09 - Adapter les plantations dans mon jardin pour
moins arroser.

SQ010 - Me passer de ma piscine privée.

SQO06 - Rien, j’ai d’autres préoccupations.

A la question sur les actions les concernant directement, la quasi-totalité des répondants se sent
concernee (1 seul répondant a d’autres préoccupations). 1ls ont coché en moyenne plus de deux
actions qu’ils seraient préts a mener, ce qui est plutdt positif pour la mise en ceuvre du SDAGE.
En premier lieu, ils sont préts a mettre en place des dispositifs d’économie d’eau (69) mais aussi a
récupérer 1’eau de pluie (60) ainsi que privilégier les techniques de construction favorisant
I’infiltration des eaux de pluie (56). Un peu moins de la majorité des répondants (47) est préte a
adapter les plantations dans son jardin et un tiers des répondants (30) est prét a se passer de sa
piscine priveée mais ce plus faible résultat peut bien sir s’expliquer par le fait que tout le monde ne
posséde pas une piscine privée, ni un jardin.
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b) Optimiser les usages de I'eau dans un contexte de changement
climatique (88 réponses)

Question Q1. Afin d’optimiser I'usage de I'’eau et d’éviter le gaspillage en limitant
les impacts sur le milieu naturel, un ensemble d’actions a été retenu. Lesquelles
vous semblent prioritaires ? Choisissez en deux au maximum. (87 réponses)

20 40

o

SQO02 - Réduire les fuites sur les réseaux d’eau
potable.

SQO09 - Toutes ces actions sont prioritaires.

SQO001 - Améliorer les connaissances sur les

ressources en eau (débits nécessaires au bon
fonctionnement des riviéres, nouvelles ressources,
fonctionnement des nappes d'eau souterraines...),...

SQ004 - Augmenter les capacités de stockage d’eau et
développer des réseaux pour transporter cette eau
pour les besoins domestiques (eau potable), agricoles
et de lutte contre les incendies.

SQO003 - Optimiser la gestion des ouvrages existants
(retenues d’eau, etc.).

SQO05 - Favoriser la solidarité entre les territoires
déficitaires et excédentaires en créant des
interconnexions ou transferts d’eau entre eux.

SQO08 - Je ne suis pas assez informé(e).

SQO07 - J'ai d'autres préoccupations. §1

Pour les actions prioritaires a mener en ce qui concerne la gestion quantitative de 1’eau, les avis
sont partagés, aucune priorité ne se dégage vraiment. Cependant I’action la moins reprise comme
priorité par les 88 répondants est de favoriser la solidarité entre les territoires deficitaires et
excédentaires en créant des interconnexions ou transferts d’eau entre eux. On peut penser que cela
est lié au fait que cette derniére action est la moins palpable pour le grand public, notamment les
interconnexions sous-terraines moins visibles que les solutions de stockage d’eau.

Comité de bassin d’octobre 2021 - page5



Question Q2. Selon vous, comment partager la ressource en eau ? Choisissez en
deux au maximum. (87 réponses)

40 60

o
N
o

SQ004 - En organisant une concertation avec les élus
et les acteurs concernés (agriculteurs, industriels,
associations de I'environnement, etc.) sur le...

SQO003 - En prenant en compte de la méme maniere
les différents usages (eau potable, agriculture, vie
des espeéces aquatiques, etc.).

SQO01 - En respectant en priorité les besoins des
milieux aquatiques.

SQO02 - En satisfaisant en priorité les besoins en eau
potable.

S

SQO06 - Je ne suis pas assez informé(e).

SQOO05 - J'ai d'autres préoccupations.

Pour presque la moitié des répondants, le partage de la ressource doit étre concerté entre tous (41)
ou prenant en compte de la méme maniere les différents usages (38). Plus de répondants ont
donné la priorité aux besoins des milieux aquatiques (34) par rapport aux besoins en eau potable
(19).
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c) Lutter contre les pollutions en renforcant la maitrise des risques
pour la santé (82 réponses)

Question ASS1. Ces actions visent a préserver la qualité de I'’eau et la santé
publique. Lesquelles vous semblent prioritaires ? Choisissez-en deux au maximum.
(82 réponses) O 20 40

SQO011 - Réduire les surfaces imperméabilisées
(goudron, béton,...) au profit de couverts perméables
plus naturels (graviers, herbes,...) afin de limiter le...

S

SQO009 - Accompagner les agriculteurs vers
I'agriculture biologique et sensibiliser tous les usagers
aux dangers potentiels des produits chimiques qu'ils...

SQO014 - Toutes ces actions sont prioritaires.

SQO010 - Equiper, notamment les petites
agglomérations, de systémes d’assainissement
performants et améliorer la gestion des déchets qui...

SQO08 - Définir des périmetres de protection des
captages d’eau potable |a ou il n'en existe pas et
effectuer des travaux pour les protéger afin...

SQO007 - Protéger I'eau nécessaire aux activités de
loisirs aquatiques (baignade...) : surveillance,
information et limitation des apports polluants...

SQO012 - J'ai d'autres préoccupations.

SQO013 - Je ne suis pas assez informé(e). 1

S’il est difficile de ressortir des résultats une action plus prioritaire que les autres, 2 actions ont été
faiblement citées : instaurer des périmétres de protection de captage d’eau (10 réponses) et
protéger I’eau nécessaire aux activités de loisirs aquatiques (5).

La pollution des eaux souterraines en Corse étant limitée et la qualité des eaux de baignade tres
bonne, cela peut expliquer ce résultat. Les répondants semblent ainsi bien évaluer ces enjeux.
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d) Préserver et restaurer les zones humides (80 réponses)

Question MIA1L. Dans le cadre de la stratégie de préservation et de restauration
des zones humides, un ensemble d’actions a été retenu. Lesquelles vous
semblent prioritaires ? Cochez les cases de votre choix. Choisissez-en deux au

maximum. (80 réponses)
10 20 30 40

- O

SQO04 - Protéger les zones humides en intégrant
leur préservation dans les documents d’urbanisme...

S|

SQO08 - Toutes ces actions sont prioritaires.

SQO002 - Encourager l'acquisition de zones humides
par les collectivités, les organismes publics ou les...

SQO01 - Restaurer ces zones humides, leur redonner
un fonctionnement naturel, pour le bénéfice de...

SQO03 - Inciter a des pratiques agricoles
respectueuses des zones humides.

SQO05 - Mutualiser et partager les connaissances
obtenues afin d’informer et sensibiliser la...

SQO07 - Je ne suis pas assez informé(e). I 1

SQO06 - J'ai d'autres préoccupations. | 0

Les réponses sont tres partagées et ne permettent pas de dégager une réponse plus qu’une autre.
Toutes les actions de la stratégie de préservation et de restauration des zones humides semblent
aussi prioritaires pour les 80 répondants. Néanmoins, les actions aux effets moins immédiats,
telles que D’incitation a des pratiques agricoles plus respectueuses des zones humides (12
réponses) et la mutualisation et le partage des connaissances en vue de la sensibilisation des
acteurs et du public (9 réponses) sont les actions les moins cochées. Par ailleurs, 1’agriculture en
Corse étant plutot extensive, il semble logique que les répondants la voient moins comme une
menace que [’urbanisation.

Comité de bassin d’octobre 2021 - page8



e) Préserver et restaurer le bon fonctionnement des riviéres (79
réponses)

Question MIA2. Ces actions contribuent a la préservation, la restauration des
cours d’eau, au maintien de leur fonctionnement et de la biodiversité. Lesquelles
vous semblent prioritaires ? Choisissez-en deux au maximum. (80 réponses)

o

20 40 60

SQO001 - Laisser de la place a la riviere : identifier
I’espace de bon fonctionnement des rivieres et le...

SQO02 - Restaurer et protéger les boisements
favorables au bon fonctionnement des riviéres et...

SQO08 - Toutes ces actions sont prioritaires.

SQO03 - Supprimer les obstacles (seuils, barrages)
qui entravent la circulation des poissons, des...

SQOO0S - Lutter contre les especes exotiques
envahissantes (écrevisse de Louisiane, tortue de...

g

SQO04 - Réd